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Konfrontationsforhoren i
Catrine da Costa-drendet: Nagra
rattspsykologiska observationer

Kort bakgrund

OMMAREN 1984 forsvann 27-driga Catrine da

Costa. Den sista konkreta uppgiften om Ca-
trine kom frin en man som hivdade att hon varit
hemma hos honom pa Ostermalm morgonen den
10 juni. Mannen berittade att han kort Catrine till
Kungstridgirden och slippt av henne runt tio pa
formiddagen (Lindeberg, 2010). En dryg manad se-
nare (den 18 juli) fann man delar av Catrines kropp
i nirheten av Talludden under Essingeleden. Den
7 augusti fann man ytterligare tvd sopsickar med
kroppsdelar, denna ging vid Eugeniavigen nira Ka-
rolinska sjukhuset. Polisens utredning ledde fram
till en misstinkt: Teet Hirm som arbetade som
rdteslikare pd Karolinska Institutet. Hirm greps
den 3 december 1984, men slipptes strax dirpid pa
grund av bristande bevisning. Thomas Allgén arbe-
tade som allminlikare och under 1985 kom han att
misstinkas for incestbrott. Han friades frin dessa
misstankar, men i utredningens koélvatten kom han

att misstinkas for inblandning i mordet pa Catrine
da Costa. Misstanken hade sin grund i att Thomas
Allgéns fru hiivdade att deras dotter berittat detaljer
som kunde kopplas till en styckning samt detaljer
kopplade till Hirm. Flickan skulle ha berittat dessa
detaljer d& hon var 2 4r och 8 manader. Det hela
ledde fram till att bide Allgén och Hirm hiktades
i oktober 1987.

Paret Anita och Arne Schréder drev en fotoaf-
fir i Solna centrum. I oktober 1987 kontaktade de
polisen och berittade att de ndgra ar tidigare haft
en ovanlig kund som limnat in bilder for framkall-
ning. Enligt makarna Schréder hade det rért sigom
foton av en styckad kropp. Utifrdn vad de tagit del
av i media trodde de att det kunde ha varit Catrine
da Costas kropp de sett pd bilderna. Polisen tog ma-
karna Schroders uppgifter pa stort allvar och kallade
dem till flera konfrontationsforhér under novem-
ber och december 1987. Utfallet av dessa konfron-
tationsforhor kom att spela en mycket viktig roll
for domstolens beslut vad gillde de anklagelser som
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férdes fram mot Teet Hirm och Thomas Allgén. I
foreliggande kapitel kommer vi titta nirmare pa vil-
ka forutsittningar som rddde infor dessa konfronta-
tionsforhor, hur konfrontationerna komponerades,
hur forhdren skéttes och hur de f5ll ut.

Kort om vittneskonfrontationer

Ogonvittnesutsagor ir utan jamforelse den vanli-
gaste formen av bevisning i brottmal, det 4r dirfor
inte dverraskande att felaktiga vittnesuppgifter ock-
sd dr den enskilt mest bidragande orsaken till att
oskyldiga doms. Man kan ldtr f3 for sig att malet
med en vittneskonfrontation ir att testa ett vittnes
formaga att kinna igen en girningsman. Men det 4r
inte sant. Ett konfrontationsforhér utgdr en del i en
férundersskning. En forundersskning skall inte ha
som mal att finna bevis for att en viss person ir skyl-
dig till ett visst brott. Férundersdkningens huvud-
sakliga mal skall istdllet vara att p4 ett objektivt och
sakligt vis testa den hypotes som stillts upp. Hy-
potesen i da Costa- drendet skulle ha kunnat lyda
som féljer: Harm och Allgén kan vara skyldiga till
mord pd Catrine da Costa. Efter att ha formulerat
en hypotes skall forundersékningen bedrivas objek-
tivt och resultera i information som har relevans for
hypotesen; det kan vara information som ralar for
hypotesen, men ocksi information som talar mot
den formulerade hypotesen.

Ett konfrontationsforhor som resulterar i att ett
vittne pekar ut den misstinkte som identisk med
garningsmannen kan (av polis och dklagare) rolkas
tala for att den formulerade hypotesen stimmer.
Om étal viicks och konfrontationsférhéret dberopas
som bevis dr det domstolens sak att bestimma vir-
det av forhéret. Om forhéret i alla visentliga avse-
enden genomforts korrekt, 4r det rimligt att beviset
tillmits et timligen hége virde. Om det finns bris-
ter i forhoret bor bevisets virde bli ligt. Om bris-
terna ir allvarliga bor beviset inte tillmitas nigot
virde alls.

Rittspsykologisk forskning visar att det finns
manga felkillor i samband med vittneskonfronta-
tioner. Vittnets bakgrundsinformation, de instruk-
tioner som vittnet far (eller inte fir), val av figuran-
ter och typ av vittneskonfrontation ir bara nagra
exempel pi faktorer som starkt kan paverka forho-
rets utfall. For att korrekt kunna bestimma virdet
av konfrontationsbevisning ricker det alltsi inte
med att ha tillging till utfallet av forhoret ("vittmet
pekade ut den misstinkte, och vittnet var helt siker
pd sin sak”). Man méste ocksd kinna till vad som
hinde innan, under och efter férhéret, och man
miste ha kunskap om potentiella fellillor.

Ert vikeige inslag dr att klargdra for vittnet att
“det kan vara si att girningsmannen finns med i
konfrontationsgruppen, men det kan ocksi vara si
att han inte finns med”. Vittnen tenderar att tro att
garningsmannen finns med i konfrontationsgrup-
pen och den sociala press som ofta rider under ett
konfrontationsforhér medfor en risk for att vittnen
gor utpekanden trots hég grad av osikerher. Kort
sagt sd dr det viktigt ate vittnet informeras om artt
det finns ett virde i att — om hon/han inte ir siker
eller inte ser ndgon som matchar sin minnesbild av
girningsmannen — avhélla sig frin ett utpekande.
Vidare skall de personer som leder konfrontations-
forhoret helst inte veta vem, av dem som ingdr i
konfrontationen, som ir den misstinkte personen.
Detta kan l6sas genom att man tillfillige linar in
kollegor som inte arbetar med det aktuella iren-
det. Det dr mycket viktigt att de ansvariga har ett
neutralt forhdllningssitt till vittnets reaktioner och
eventuella utpekanden, och att det inte ges nigon
form av aterkoppling. Ett exempel pf otillborlig
aterkoppling 4r om vittnet vid konfrontationen
nimner tvé eller flera personer som méjliga, och ate
ansvariga sedan viljer att stilla uppf6ljande fragor
bara kring en av dessa (i regel den misstinkee). Om
de ansvariga for férhoret inte vet vem som ir den
misstinkte sd dr risken for att medvetet eller omed-
vetet ge aterkoppling till vittnet naturligtvis kraftigt
reducerad.
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De oskyldiga personer som anvinds som utfyll-
nad vid en konfrontation brukar kallas figuranter.
Hur dessa figuranter viljs ut har direkt biring pa
forhorets utfall och dess bevisvirde. Lite férenklat
kan man siga att alla figuranter méste matcha vitt-
nets beskrivning av girningsmannen. Om ett vittne
beriittat att girningsmannen hade kortklippt ljust
har och stilbigade glasdgon — dé bor alla figuran-
ter ha kortklippt ljust hir och stélbigade glasogon
(alternativt att ingen, vare sig den misstinkte eller
figuranterna, bir glasdgon vid konfrontationen).
Felaktigt valda figuranter 4r ett av de vanligaste och
allvarligaste problemen med konfrontationsbevis-

ning. '

Paret Schroders utpekanden

Med anledning av att Anita och Arne Schréder hiv-
dat att en av deras kunder limnat in och hdmtat
foton pa en styckad kropp genomférde polisen ett
antal konfrontationsforhér med makarna under
slutet av 1987. Vid det forsta forhéret, som holls
den 4:e november, fick makarna se en live-konfron-
tation med Teet Hirm som misstinkt. Férhoret led-
des av en av valdsrotelns utredare och med vid for-
horet fanns dven Anders Helin (chefsiklagare) och
Jan Katlsson (Hirms advokat). Tva veckor senare
kallades Anita och Arne Schréder till ett andra kon-
frontationsforhor. Vid detta tillfille fick de ta del
av en videoinspelad version av den konfrontation
de tidigare fatt se live (med Hirm som misstinkt).
Det holls ett tredje konfrontationsforhor den 7:e
december och di fick makarna ta del av en video-
inspelad version av en ny konfrontation dir Allgén
ingick som misstinkt.

Konfrontationerna gick till s att samtliga perso-
ner inledninggsvis stod uppradade bredvid varandra.
Bada konfrontationerna innehéll totalt 4tta perso-
ner, en misstinkt och sju figuranter. De fick déref-
ter, en efter en, rora sig i rammet. Till sist fick de g
fram till en spegelvigg och yttra frasen ” Jug dr likare

frin patologen. Det hir ir hemligt och fir inte komma
u#” Grunden till detta var att Anita Schréder upp-
gett att kunden skulle ha sagt just detta vid sitt be-
sok i butiken. Bade Hirm och Allgén fick alltsa age-
ra i enlighet med Anita Schréders vittnesuppgifter.

Konfrontationen med Teet Hirm som
misstinkt

Det finns ljudupptagningar vilka gor det mojligt
att timligen vil rekonstruera hur dessa konfronta-
tionsforhor gick till. Nedan delger vi utdrag frin det
forsta konfrontationsforhdret med Teet Hdrm som
misstinke; foljande interaktion utspelade sig mellan
forhdrsledaren (FL) och Anita Schroder (A).

FL: Mm ir det ndgon som du kinner igen som har
varit i butiken?

A: Som jag tycker jag kinner igen utseendemissigt
ja

FL: Mm men vilket nummer har den personen?
A: Atta

FL: Nummer atta?

A: Ja, han tycker jag att jag kinner igen

FL: Jaha

A: Ansiktet verkar bekant

FL: Mm. Kan det va vid det hir tillfillet?

A: Men sen fyran tycker jag ocksd jag kinner igen
FL: Jaha

A: Och nian ocksa

FL: Ar det nigon person eller nigot nummer som
du vill hinfora «ill det hir speciella tillfillet som vi
har talat om?

A: Precis vid det tillfiiler ... Kan inte jag svara pd
precis nu
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Efter en paus bestimde sig Anita Schroder for att
det var nummer fyra (som var Hirm) som var be-
kant frin butiken, men hon kunde inte koppla
honom ill nagot specifike tillfille. Vid det andra
konfrontationsférhéret (videoférhéret med Hirm
som misstinkt) diskuterades huruvida nigon per-
son figurerat pa de foton som framkallats i butiken.
Anita var dock osdker pd om det varit nigon (levan-
de) person med pd bilderna och om hon i sa fall sett
personens ansikte. Ett utdrag frin detta forhor ser
ut enligt f5ljande:

A: Men just med folk pé bilderna. Ja... I sina fall
var det en person va

FL: Fir jag fraga ...

A: Overarmar liksom s3hir mest da. Nir de stir och

héller pa och liksom och jobbar

F: Far jag friga dig, sig du ansiktet pd den perso-
nen?

A: Ja det ... dr det jag inte kan riktigt komma ihdg
forstir du

Arne Schroder, 4 sin sida, pekade vid det férsta kon-
frontationsforhéret ut nummer fem (en figurant).
Han uttryckte att han var 90 % siker pd att detta
var kunden som limnat in bilderna. Vid det andra
forhoret (dir han fick se den videoinspelade versio-
nen) lutade han lite it att det kunde vara nummer
fyra (Hdrm), men han stod fast vid nummer fem.

Konfrontationen med Thomas Allgén som
misstinkt

Nedan tittar vi lite ndrmare pd vad som skedde vid
det forhor som holls med Anita Schroder och dir
Allgén ingick som misstinkt. Anita Schréder tog
hir del av en videoinspelning. Forhoret leddes av tva
kriminalinspektorer (Wingqvist och Ehrenbrand),
nedan skiljer vi inte pd deras respektive responser
utan de redovisas under FL (férhérsledaren).

A: Nej, men alltsd ... Fér mig, va, om jag ska siga
nan som ... Det mdste ... det har ju vart en som
limnat rullen, va?

FL: Mm
A: Nummer nio skulle jag ...
FL: Backa

FL: Backa si. Ja, det ir nio

A: Och nummer fem (ohérbart)
FL: Nummer fem?
A: Mm

FL: Vad ir det som gor att du drar dig till minnes
det utseendet?

A: Jo, han pdminner mest ... om han som ... lim-
nade filmen

FL: Rullarna?
A:Ja

FL: Det gor han?
A:Ja

FL: Kan du utveckla det dir lite grann tror du. En
detalj eller... kan du dra dig till minnes om (ohér-

bart)

A: Jaa, vad ska jag siga (ohorbart). Jag har ju gitt
igenom rubbet, va. Leendet, hiret, tunnhérig

FL: Den hir som Emnade in rullarna, sa du?
A: Mm
{g
FL: Du sa det va? Act det var han som liigfnnade in...

A: Ja, han pdm ... Ja, jag sdger act han ir... lik ho-
nom, ja.

FL: Vill du se mera utav den hir personen? Vill du
se ytterligare? Ska vi kéra vidare eller?

A: Av... av andra?
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FL: Av honom. Eller...

A: Negj.... Neej, jag tror inte... Nej det dr inte ndd-
vandigt.

FL: Du ir ndjd sahar?

Anita Schroder pekar vid forhoret ut tvd personer
(nummer nio och nummer fem). Férhérsledarna
stiller inga uppféljande frigor kring nummer nio
(som var en figurant), utan viljer att gd vidare med
nummer fem (som var Allgén).

Ett utdrag frin motsvarande forhér med Arne

Schroder ser ut enligt foljande:
3

Arne: Det dr si jakla svart men ... jag hallt ju pd
femman sist och han hade samma drag som denna
hir. Den forra konfrontationen. Lite av detsamma
ansikte och lipparna och lite sént och... sd att...
jag maste si att det 4r... ja nummer fem. Jag menar
att det ir nummer fem och att det ar svirt ate skilja
mellan fem och nio f6r mig, alltsd ...

Arne: Det ir fem eller nio men menar att det ar fem-
man di om jag om jag (ohdrbart) s vill jag kunna
siga om det ir han eller icke (ohdrbart) att hinga
fast ndgon (ohorbart) s jag tror icke jag kommer
nirmare

Aven Arne Schroder valde alltsi mellan nummer
fern och nummer nio, men lutar 4t nummer fem
(som var Allgén). Noterbart dr ate han tycker att
nummer fem (i den aktuella konfrontationen) ir lik
nummer fem i den konfrontation han tidigare fatt
se (den med Hirm som misstinkt och didr nummer
fem var en figurant).

Efter att Arne Schréder pekat ut nummer fem
gjorde Anita Schrdder en komplettering av sina ti-
digare uttalanden kring Allgén:

A: Jo det var ju det var inte bara ez tillfalle allesa jag
sett han i butiken. Sa den gingen... den jag kinner
igen. Jag kinner igen han alltsd. Fran fler tillfallen.
Det ir liksom det ansiktet som jag har, vad ska jag
sdga, vintat pd va

FL: Som du har vintat pd?
A: Ja for jag kinner igen han

FL: Mm flera tillfillen som du har wriffat, 4r det i
butiken alla ganger? Har du ndgon kiinsla for dee?

A: Ja jag kan ju inte nu sitta hir pd rak arm och
ikvill efter en hérd arbetsdag och siga om det ir
fyra eller sex ganger eller vad jag nu ska dra... vad
jag ska siga va. Men att jag kiinner igen han ... men
exakt ... exakt det andra kan inte jag svara pd men
jag kinner ocksa igen han

FL: Mm

A: Men fran det tillfillet ... det ir de rullarna det
handlar om i forsta hand di det andra ir ovisentlige
si ... jag kinner igen han

Analys

Det finns flera saker att ta fasta pd vad giller kon-
frontationsforhéren med makarna Schroder. Det
finns ingen dokumentation som styrker att vare sig
Anita eller Arne fick instruktionen att det kan vara
si att girningsmannen (i deras fall, kunden) finns
med i konfrontationen, men att det ocksa kan vara
s4 att han inte finns med. Man vet frin rittspsyko-
logisk forskning att om den hir instruktionen inte
ges, sa dkar risken for ett utpekande av en oskyldig.

Vad giller Anita Schréder sd pekar hon forst ut
Hirm som den person som skulle ha beséke deras
butik (hon nimner tre personer som majliga, men
viljer sedan Hirm). Nar hon en tid senare fir ta
del av konfrontationen dir Allgén ingar som miss-
tinkt, sd pekar hon istillet ut honom som kunden
(hon nimner tvd personer i konfrontationen, men
viljer till sist Allgén). Mot bakgrund av detta miste
man friga sig hur god minnesbild Anita Schroder
egentligen hade av den aktuella kunden. Ett annat
problem ror hur det gick till nir Anita Schréder pe-
kade ut Allgén. Som utskriften fran forhoret visar
s reagerade hon forst pA nummer nio (en figurant)
och sedan pd nummer fem (Allgén). Forhorsledarna
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valde att stélla flera uppfoljande frigor kring num-
mer fem och inga uppféljande frigor kring num-
mer nio. Detta agerande ir inte korrekt och bér
rimligtvis ha bidragit till att Anita Schréder kom
att bestimma sig for nummer fem (Allgén). Det ar
ocksd tdmligen tydligt att Anita Schroder (dtmins-
tone inledningsvis) inte dr speciellt siker pa sin sak
" ... han paminner mest” och " han dr ... lik honom”.

Arne Schréder pekade ut en figurant (nummer
fem) vid konfrontationen dir Hirm ingick som
misstinkt. Vid den konfrontation dir Allgén ingick
som misstinkt nimnde han i moijliga alternativ,
men bestimde sig sedan fér nummer fem (Allgén).
Hir bor noteras att Arne Schréder uttryckee en stor
grad av osikerhet under forhoret dir han identifie-
rade Allgén “det dir sd jikla svirt ...” och ”... svirt
skilja mellan fem och nio...”

Ovanstdende genomgang har nira koppling till
tvd av de olika felkillor som nimndes inledningsvis:
(1) de instruktioner som ges innan sjilva forhoret
och (2) den dterkoppling som ges under sjilva for-
horet. Yeterligare en potentiellt allvarlig felkilla ror
valet av figuranter, ndgot vi skall granska nirmare i
nista avsnitt.

Empirisk studie med fokus pa val av
figuranter

Ett sitt att utvirdera om valet av figuranter skett pa
ett korreke vis 4r att arrangera ett experiment ddr
man tar hjilp av personer som inte har ndgon som
helst koppling till det aktuella drendet. Man ldter
dessa personer fi ta del av den bakgrundsinforma-
tion som fanns tillginglig for vittnena i det aktuella
drendet (t.ex. att den misstinkte 4r kort och spens-
lig), och de far ddrefter ta del av sjilva konfrontatio-
nen och forsdka peka ut den misstinkte. Om valet
av figuranter skett pa ett korrekt vis sd skall detta
vara en mycket svir uppgift for dem som seiller upp
i experimentet, och deras utpekanden skall spridas

nigorlunda jimnt éver de som ingdr i konfrontatio-
nen. Detta indikerar att flera {eller alla) av dem som
ingar i konfrontationen har ett utseende som vil
matchar den tillgingliga bakgrundsinformationen.
Om diremot en majoritet av forsdkspersonerna pe-
kar ut den misstinkte visar det att valet av figuran-
ter skett pa ett felakrigt vis. Annorlunda uterycke,
det visar att den misstinktes utseende matchar
bakgrundsinformationen, samtidigt som fi (eller
inga) av figuranterna matchar den tillgingliga bak-
grundsinformationen.

Under 2010 genomférde vi, pd Psykologiska
institutionen vid Goteborgs universitet, en studie
med syfte att testa hur rittvist komponerade de tva
konfrontationsgrupperna var som makarna Schré-
der fick ta del av. Vi hade for vir studie tillging
till de videoinspelade konfrontationer som paret

Schréder fick se.

Uppligg

Totalt 120 studenter ombads forsoka peka ut den
person man trodde var misstinkt. Studenterna
delades in i fyra grupper om 30 deltagare i varje.
De videokonfrontationer som spelades upp for
makarna Schréder visades for deltagarna antingen
med eller utan en kort bakgrundsinformation. Bak-
grundsinformationen bestod i korta beskrivningar
som matchade de uppgifter som media gatt ut med
gillande Hirm innan konfrontationen med makar-
na Schréder dgde rum. Mellan dren 1984 och 1987
beskrevs Teet Hirm i media som “obducenten”, en
av polisens misstinkta, en man i 30-drsildern med
en avvikande sexuell ldggning samt ay han skulle
ha képt sex av prostituerade. I media meddelades
det ocksa att tvé stycken likare hikeats for mordet.
Deltagarna i Grupp 1 fick se konfrontationen dir
Hirm ingick, utan ndgon bakgrundsinformation.
Aven Grupp 2 fick se konfrontationen dir Hirm
ingick, men de fick foljande bakgrundsinformation
om den misstinkte girningsmannen:
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Han dr cirka 30 ir gammal, han arbetar som likare, han dr liten
till sin kroppskonstitution och ganska kort cirka 170~175 cm, han
har en “avvikande” personlighet och sexuell liggning.

Grupp 3 fick se konfrontationen dir Allgén ingick
utan ndgon bakgrundsinformation. Grupp 4 fick se
bida konfrontationerna, den med Allgén och den
med Hirm. D4 Allgén inte omtalats i media i lika
stor utstrickning som Hirm anvindes fér Grupp
4 den bakgrundsinformation som kopplades till
konfrontationen med Hirm. Skilet till detta var att
det finns fog for att tro att paret Schroder inte hade
helt klart for sig vem av de tva misstinkta som var
‘mélperson’ vid den forsta konfrontationen och vem
som var ‘mélperson’ vid den andra konfrontationen.
Kort sagt si finns det skl att tro att den informa-
tion som spreds via media ocksd kom att paverka
utpekandet av Allgén. Grupp 4 fick dirfor ta del av
foljande bakgrundsinformation:

Miinnen dr ca 30 dr gamla, minnen arbetar bida som likare,
miénnen dr smd till sina kroppskonstitutioner och ganska korta ca
170-175 cm, miinnen har "avvikande” personligheter och sexuella

liggningar.

Resultat

En rittvist sammansatt konfrontationsgrupp hade
lett till att de utpekanden som gjordes av vara for-
sokspersoner hade spridits ndgorlunda jimnt &ver
alla figuranter. Ett sidant resultat hade visat (a) att
ingen person stack ut frén de Svriga, och (b) att
den bakgrundsinformation som limnades (och som
makarna Schréder hade tillgdng till) inte pd nigot
avgorande vis pdverkade utfallet av konfrontations-
forhoret.

I en konfrontation med 8 deltagare dr chansen att
“gissa ritt” av ren slump ungefir 13 %. Fér Grupp
1 pekade 13 deltagare av 30 (43 %) ut Hirm. Det-
ta Overstiger vida den siffra man kan férvinta sig
av ren stump. For Grupp 2, som fick ta del av den
bakgrundsinformation som nimnts ovan, pekade

hela 18 deltagare av 30 (60 %) ut Hiarm. I Grupp 3

pekade 4 deltagare av 30 (13 %) ut Allgén. Detta ir
i linje med vad man kan forvinta sig av ren slump.
For Grupp 4, dir deltagarna dven fick ta del av bak-
grundsinformation om de bdda minnen, pekade
13 deltagare av 30 (43 %) ut Allgén, vilket kraftigt

overstiger vad man kan forvinta sig av ren slump.

Analys

Resultatet av vart experiment ér tydligt. Den kon-
frontation som arrangerades med Hirm som miss-
tinke var inte korrekt vad gillde valet av figuranter.
Vir studie visade att Hirm stack ut ordentligt frin
figuranterna (Grupp 1). Det felaktiga valet av figu-
ranter blev dn tydligare for de forsokspersoner som
fick tillgang till den aktuella bakgrundsinformatio-
nen (Grupp 2). Bakgrundsinformationen matchade
Hirms utseende och upptridande mycket bittre dn
den matchade ndgon av figuranternas (och sa skall
inte vara fallet). Den konfrontation som arrange-
rades med Allgén hade, jaimf6rt med Hirms kon-
frontation, inte samma brister vad gillde valet av
figuranter. Det bér dock noteras att om man hade
tillging till den information som spridits via media
(och det hade makarna Schroder) s var dven All-
géns konfrontation problematisk med avseende pi
valet av figuranter.

Vilken betydelse hade utfallen av

konfrontationsforhoren i domstolen?

At ett konfrontationsforhdr gar rejilt snett i ett el-
ler annat avseende méste inte nédvindigtvis resul-
tera i negativa konsekvenser for en misstinkt. En
dklagare som uppticker problem med ett konfron-
tationsforhor kan bestimma sig for att inte dbero-
pa forhéret som bevis i domstol. En advokat som
uppticker problem med ett av dklagaren dberopat
konfrontationsférhor bor gora ritten uppmirksam
pé dessa problem. Nedan skall vi titta lite ndrmare

Konfrontationsforhéren i Catrine da Costa-drendet: Nigra ritespsykologiska observationer « 41

pa hur domstolen resonerade vad giller utfallen av
de konfrontationsforhér som hélls med makarna

Schroder.

Tingsvitten

Teet Harm och Thomas Allgén démdes for mord av
tingsritten (8 mars 1988). Detta beslut undanrsj-
des av hovritten (22 mars 1988). Under juli 1988
foljde ddrfor en ny huvudférhandling i tingsritten.
Resultatet av forhandlingen blev att tingsritten slog
fast att Hirm och Allgén skulle ha styckar Catrine
da Costas kropp. De démdes for brott mot grifte-
frid, men friades for anklagelserna om mord. Av
tingsrittens domskil blir det tydlige ate det lades
stor vikt vid de konfrontationsforhér som hallits
med makarna Schréder:

Makarna Schrider har pekat ut Thomas Allgén som den kund som
lamnade in bilderna for framkallning och som sedan ocksi himea-
de de fiirdiga bilderna. Genom de uppgifier som de limnat om sina
iakttagelser av kunden och om de konfrontationer som de sedan
delrog i hos polisen finner tingsriitten, att det mdste hillas for visse
att kunden var Thomas Allgén.

I den sammanlagda bedémningen som tingsritten
gjorde skrev man dven foljande:

Vid en samlad bedimning av det upptagna — frimst makarna
Schriders beriitielse om fotografiernas inlimnande, Catrine da
Costas egna uppgifter till Marianne Seppili om sin samvaro med
wd likare och den enes dotter samt Karin Allgéns upptridande
— finner tingsriten, ast det dr stillt utom allt rimlige rvivel ase
de bdda likarna och den lilla flicka?, som Catrine da Costa talat
om med Marianne Seppéli, dr identiska med Teet Hirm, Thomas
Allgén och Karin Allgén samr att Teet Hiirm och Thomas Allgén
tillsammans med och i nirvaro av Karin styckar Catrine da Costas
kropp under pingsthelgen 1984 eller i anslutning till denna helg,

Om Anita Schréders utpekanden skrev tingsritten:

! Marianne Seppild var bekant med Carrine da Costa.
2 Thomas Allgéns docter.

Hon éir absolur séiker pa att det var Thomas Allgén som var den
som bide limnade in filmen och himtade ut filmen och kopiorna.
Hon tror ast den ménniska som hon pa bild sig framifvin och hela
dvre delen av kroppen pi var Teet Hirm. — Vid en forsta konfron-
tation som gjordes hos polisen fick hon se ett antal personer. Bland
dem fanns Teet Hiirm men inte Thomas Allgén. Hon skulle dé peka
ut om ndgon sont hon fick se hade varit i affiren vid tillfiller. Hon
trodde sig di kiinna igen Teet Hiirm. Vid est senare tillfiille di Tho-
mas Allgén men inte Teet Hiirm visades upp vid en konfrontation
var hon siker pd art det var Thomas Allgén som varit i affiiren.

Angdende Arne Schroders utpekanden skrev tings-
ritten:

Den person som hiimtade kopiorna var Thomas Allgén. Han dir sd
siker som man kan bli pd det. — Vid samma konfrontation som
bustrun forsta gingen var med pad di Teet Hirm var med bland
dem som visades upp trodde ban sig kinna igen en person — dock
inte Teet Hirm — som den som varit i affiren. Niir han sedan fick
vara med om en konfrontation dir Thomas Allgén var bland de
Sorevisade, kinde han igen denne som den som varit i affiiren.

Kammarritten

Hilso- och sjukvirdens ansvarsnimnd beslutade
under 1989 atr Hirm och Allgén skulle mista sina
likarlegitimationer. Detta beslut éverklagades un-
der 1991. Kammarritten fastslog dock atr Hirm
och Allgén var de som utfért styckningen och att
beslut om 4terkallande av deras likarlegitimationer
dirfor skulle kvarstd. Kammarritten skrev:

Anita Schroder, Arne Schroder och Rolf Ruben® har var for sig
utan tvekan vid kammarrittens firhandling identifieras Thomas
Allgén sasom kunden. Deras beskrivningar ir i alla visentliga de-
lar sverensstimmande. Arne Schréder har fiist sig vid risten. Arne
Schrider har fire konfrontationen givit en bild av en detalj i Tho-
mas Allgéns usseende som kammarsiitten funnit trjffande. Kam-
marrdtten. finner pd grund av det anforda att y@'{%nax uisagor
i denna del ir si samstimmiga och sikra ast ett misstag framstir
som helt utesluser. Det ir dirfor styrke ast Thomas Allgén den 21
Juni 1984 limnade in och himtade ut bilder som visade Catrine

> Rolf Ruben har som vittne berittat att han var i ma-
karna Schréders butik den 21 juni 1984, och att han
da hére Schréders starka reaktioner pd nagra fotografier
inne i fotolabbet (Stockholms ringsrirt, dom 1988-07-
08, s. 20).
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da Costas styckade kropp och att ban kinde till vad som fanns pé
bilderna.

Slutsats

Vi har visat att de konfrontationsforhdr som holls
med Anita och Arne Schroder led av ett antal allvar-
liga brister. Mer specifike har vi identifierat brister
vad gillde (a) de instruktioner som gavs till paret
Schroder, (b) den aterkoppling som gavs under
sjalva konfrontationsforhdren och (¢) valet av figu-
ranter. Utpekandet av Harm maste ifrigasittas mot
bakgrund av det felaktiga valet av figuranter, utpe-
kandet av Allgén maste ifragasitras mot bakgrund
av den aterkoppling som gavs under forhoret. Bade
tingsriteen och lammarratten valde dock ate vid sin
samlade bedomning tillmita makarna Schroders
uppgifter ett mycket hogt virde. S& borde inte ha
varit fallet. Var analys visar att det var fel att Ani-
ta och Arne Schroders »utpekanden” kom att spela
en si avgorande roll for utfaller i Catrine da Cos-
ta-irendet.
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Media

”En man i 30-arsildern har anhallits som misstankt
for att ha dodat den 28-ariga kvinna som i som-
ras hittades styckmordad i plastsickar i Solna. Han
misstianks dven for att 1982 ha dddat sin forra hus-
tru i Stockholm.” (7T 1984-12-03).

»En annan omstindighet som ocksa hade stor bety-
delse var att polisen i ett tidigt skede av utredningen
visste att lkaren ofta anlitade prostituerade.” (TT
1984-12-03).

»Obducent fast for styckmord,” (Dagens Nyheter
1984-12-04).

*Flickor pa sexstrak kan filla riteslakaren for styck-
mord,” (Kvillsposten 1984-12-04).

»Han ir specialist pa just dédsfall som orsakas ge-
nom strypning.” Svenska Dagbladet 1984-12-05.

"Det var de prostituerade fickorna som pekade ut
likaren som nu sitter anhillen for styckmordet pd
Catrine da Costa.” (Kvallsposten 1984-12-04).

"De bada likare som sitter anhallna och hiktade
for mordet pa 27-ariga Catrine da Costa sommareh
1984 nekade bestdmt till anklagelserna nar de pi
torsdagen hordes pa nytt om dadet” (Sydsvenska
Dagbladet Snallposten 1987-10-30).

Publicerade bilder pa Teet Hirm. (Expressen 1987-
10-29)

Teet Hirms ansikte visas i Rapport 1987-11-02
(Aftonbladet 1987-11-03).
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